TURKIYE’NIN HUKUK REFORMUNA THTiYACI VAR MI?

Malumunuz oldugu {izere bir siiredir Sayin Cumhurbaskanimizin yargi reformu
yapilmasia gerektigini iliskin beyanatlarina sahit oluyoruz. Hatta giindemden de takip
ettigimiz kadariyla bu g¢alismalarda sona gelinmis vaziyette. Acaba gercekten bir yargi
reformuna ihtiyacimiz var mi1? Bu soruya cevap verebilmek i¢in ilk 6nce Ak Parti hiikiimetleri
doneminde yapilan yargi reformlari hareketlerine bakmamiz gerekiyor. Elbette ge¢miste
yasamiyoruz ancak ge¢cmisten dersler ¢ikariyoruz.

Yargida reform yapilmasi gerektigine iliskin ilk irade 2009 yilinda agiklanmistt. 2009
yilinda agiklanan “Yargi Reformu Strateji Belgesi”’nde 10 tane hedef gosterilmisti. Bu
hedefler sunlardi:

1)Yargi Bagimsizliginin Giiglendirilmesi,
2)Yarginin Tarafsizligiin Gelistirilmesi,
3)Yargmin Verimliligi ve Etkinliginin Artirilmas,
4)Yargida Mesleki Yetkinligin Artirilmasi,
5)Yarg: Orgiitii Yonetim Sisteminin Gelistirilmest,
6)Yargiya Giivenin Artirilmast,

7)Adalete Erisimin Kolaylastirilmasi,

8)Alternatif Coziim Yollarin Gelistirilmesi,
9)Ceza Infaz Sisteminin Gelistirilmesi,

10)AB Miiktesebatina Uyum Siirecinin Gerektirdigi Mevzuat Calismalarina Devam
Edilmesi.

Gosterilen bu hedeflere ulasabilmek icin ise tabiidir ki, birtakim yasama faaliyetleri
yapilmustir. Yapilan bu faaliyetler:

1-31.03.2011 Tarihli ve 6217 S. Kanun (Yiirtrliik maddeleri hari¢ 31 yeni madde ihdas
edilmis ya da revizyona ugramis),

2-08.08.2011 Tarihli ve 650 S. Kanun Hiikmiinde Kararname (Yiirlirlik maddeleri
hari¢ olmak iizere 42 yeni madde ihdas edilmis ya da revizyona ugramais),

3-02.07.2012 Tarihli ve 6352 S. Kanun (Yiiriirliikk maddeleri hari¢ olmak tizere 105 yeni
madde ihdas edilmis ya da revizyona ugramis),

4-11.04.2013 Tarihli ve 6459 S. Kanun (Yiirtirliik maddeleri hari¢ olmak tizere 25 yeni
madde ihdas edilmis ya da revizyona ugramais),

5-21.02.2014 Tarihli ve 6526 S. Kanun (Yiiriirliik maddeleri hari¢ olmak tizere 19 yeni
madde ihdas edilmis ya da revizyona ugramis),



6-18.06.2014 Tarihli ve 6545 S. Kanun (Yiiriirliik maddeleri hari¢ olmak tizere 103 yeni
madde ihdas edilmis ya da revizyona ugramis).

Bu yargt reformu basariya ulasamamis olacak ki, takvimler 7 Nisan 2015’1
gosterdiginde bu sefer, bir yargi reformu daha yapilacag ilan edildi. “Yeni Yarg: Reformu
Stratejisi” ad1 verilen bu agiklamada da yine 10 tane hedef gosterildi. Bu hedefler sunlardi:

1)Yarginin Tarafsizligi ve Bagimsizligin1 Gliglendirmek,
2)Yargmin Hesap Verilebilirligi ve Saydamligin1 Artirmak,
3)Ceza ve Hukuk Adalet Sistemini Gelistirmek,

4)Alternatif Uyusmazlik Coziim Yo6ntemlerini Gelistirmek ve Uygulamada Etkinligini
Artirmak,

5)Adalet Alaninda Uluslararas1 Isbirligini Gelistirmek ve AB Katilim Siirecinin
Etkinligini Artirmak,

6)Hukuk Egitimi Ile Meslek Oncesi ve Meslek I¢i Egitimi Gelistirmek,

7)Cocuklar, Kadinlar ve Engelliler Gibi Dezavantajli Gruplara Yo6nelik Uygulamalari
Gelistirmek,

8)Adalete Erisimi Gelistirmek,

9)Yargisal Uygulamalardan Kaynaklanan Insan Haklar1 Ihlallerini Onlemek ve Insan
Haklar1 Standartlarin1 Giiglendirmek,

10) Ceza Infaz Sistemini Gelistirmek.

En nihayetinde May1s 2019°da bir baska “Yargi Reformu” ilan edilmistir. Bu reform
paketinde de amaglar ise su sekilde belirlenmistir:

1)Hak ve Ozgiirliiklerin Korunmasi ve Gelistirilmesi,

2)Yarg1 Bagimsizligi, Tarafsizligi ve Seffafliginin Gelistirilmesi,

3)Insan Kaynaklarmin Nitelik ve Niceliginin Artirilmas,

4)Performans ve Verimliligin Artirilmasi,

5)Savunma Hakkinin Etkin Kullaniminin Saglanmast,

6)Adalete Erisimin Kolaylagtirilmasi ve Hizmetlerden Memnuniyetin Artirilmast,
7)Ceza Adaleti Sisteminin Etkinliginin Artirilmast,

8)Hukuk Yargilamas1 ile Idari Yargilamanin Sadelestirilmesi ve Etkinliginin
Artirilmasi,

9)Alternatif Uyusmazlik Coziim Yontemlerinin Yayginlastiriimasi.
Bu amaclara ulasabilmek i¢in de su yasama faaliyetleri yapilmistir:

1-17.10.2019 Tarihli ve 7188 S. Kanun (Yiiriirlik maddeleri hari¢ olmak iizere 37 yeni
madde ihdas edilmis ya da revizyona ugramis)



2-14.04.2020 Tarihli ve 7242 S. Kanun (Yirtirlik maddeleri hari¢ olmak tizere 67 yeni
madde ihdas edilmis ya da revizyona ugramis)

3-22.07.2020 Tarihli ve 7251 S. Kanun (Yiiriirlilk maddeleri hari¢ olmak tizere 62 yeni
madde ihdas edilmis ya da revizyona ugramis)

Yapilan bu kadar faaliyetin bir reform hareketi olarak nitelendirilebilmesi i¢in iki yonlii
bir iyilesme/diizelme gerceklesmesi beklenir. Hukuki istatistiklerimizde ve uluslararasi
arastirmalarda iilkemiz bakimindan bir gelisme gozlenmesi gerekir. Oyleyse ilk olarak Adalet
Bakanlig1 Adli Sicil ve Istatistik Genel Miidiirliigii’niin hazirladig1 raporlara gére 2009-2019
yillar1 arasinda hukuki istatistikleri mercek altina alalim.

1-YEREL MAHKEMELERIN (CEZA MAHKEMELERi- HUKUK
MAHKEMELERI- iDARI YARGI YERLERI) DURUMU

2009 yili ile 2019 yillar1 arasinda yerel mahkemelere gelen toplam dava sayisi
74.278.885 adettir. Bir bagka deyisle, her yil ortalama 6.752.625 adet dava aciliyor. Bu tarihler
arasinda karara baglanan dosya sayis1 ise 44.623.038. Yani her yil karara baglanan ortalama
dosya say1s1 4.056.670 adettir. Yani her yil ac¢ilan davalardan 2.500.000 adeti o y1l bitirilemiyor
ve bir sonraki yila aktariliyor.

2009 yilinda hukuk mahkemelerine gelen dava sayis1 (gecen yildan devir, yil i¢inde
acilan ve bozularak gelen toplam dava sayisi1) 2.746.097 iken, bu rakam 2019 yilinda %37'lik
artig gostererek 3.787.161 olmustur.

2009 yilinda ceza mahkemelerine gelen dava sayisi (gegen yildan devir, yil i¢inde agilan
ve bozularak gelen toplam dava sayisi) 2.949.079 iken, bu rakam %?5,46'lik artis ile 2019
yilinda 3.110.371 olmustur. Ancak, son 4 yillik trende bakildiginda %29,24’liik bir artis
gbzlemlenmektedir.

2009 yilinda idari yargi mahkemelerine gelen toplam dava sayis1 516.000 iken %51'lik
artis ile 2019 yilinda 779.824 olmustur.

Yapilan bu kadar reforma ragmen devletle vatandas arasindaki uyusmazlik sayis1 neden
%351°lik bir artig gdstermistir? Yapilan bu kadar reforma ragmen agilan hukuk dava sayisi
neden %37 artig gostermistir? Yapilan bu kadar reforma ragmen vatandaslarimizin “sanik”
olarak bulundugu ceza davalarinda son 4 yilda neden %30’luk bir artis s6z konusu olmustur?
Bu rakamlar bir yangmin apagik habercisidir. Diislinsenize, lilkemizin niifusu nerdeyse 83
milyon, 2009 yilindan beri acilan toplam dava sayis1 da neredeyse 75 milyondur. Yani ge¢mis
11 yilda her bireyin neredeyse bir davasi bulunmaktadir.

Bu rakamlar1 bir grafik iizerinde analiz etmek istersek:
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e HUKUK CEZA iDARI YARGI

A-2019 YILI iCERISINDE ACILAN HUKUK DAVALARININ KONULARI
NELERDIR?

Sadece 2019 yili igerisinde agilan 3.787.161 adet hukuk davasinin konulari sunlardir:
(En fazla miiracaat edilen 11 dava tiirii)

1-Veraset (350.065 Adet Dava),

2-Bosanma (248.640 Adet Dava),

3-Alacak (232.893 Adet Dava),

4-Vesayet (197.362 Adet Dava),

5-Tazminat (133.420 Adet Dava),

6-Itirazin Iptali (80.797 Adet Dava),

7-Sikayet (61.282 Adet Dava),

8-icra Takibine itiraz (57.873 Adet Dava/Talep)
9-Tespit (54.996 Adet Dava)

10-Tapu Iptal ve Tescil Davalar1 (46.406 Adet Dava)
11-Kamulastirma (44.444 Adet Dava)

l.sira bizim i¢in hayati dneme sahip degildir. Zira iilkemizde 2019 yilinda 435.941
kisinin vefat ettigi diisliniildiigiinde, bu Oliimlere bagli hukuki islemlerin (mirasin reddi,
mirascilik belgesi alinmasi vs.) yapilabilmesi icin birtakim veraset islemlerinin yapilmasi ve
bu sebeple mahkemelere miiracaat edilmesi gayet normaldir. Ancak 2. ve 3. sira iilkemiz ve
insanimizin i¢inde bulundugu buhrani gérmek bakimindan birtakim ciddi verilere ulagmamiza



yardime1 oluyor. 2. siraya baktigimizda 2019 yilinda 248.640 adet bosanma davasi agilmustir.
Bir bagka ifade ile 500.000 kisi 2019 yilinda evliliklerini sona erdirmek istemistir. Ancak bu is
500.000 kisi ile kalmiyor. Miisterek evlilikten dogan ¢ocuklar ve bosanan ciftlerin ailelerini
hesaba dahil ettigimizde 2019 yilinda bosanma hadisinden dolay1 yipranan insan sayisi ¢ok
kaba bir hesapla 2.500.000’diir. Peki, bosanma sebepleri nelerdir? Maalesef bu bosanma
davalarmin biiyiikk bir orani ekonomik problemlerden ileri gelmektedir. Yine 3. siraya
baktigimizda 2019 yilinda 232.893 adet alacak davasi agildigi goriilmektedir. Her borg
iligkisinin bir alacaklis1 ve bir de bor¢lusu bulundugu hesaba katildiginda 2019 yilinda 470.000
kisi bu davalarla magdur hale gelmis. Bunun sebebi evin kirasi, yakit parasi, elektrik faturasi,
mutfak masrafi, ¢ocuklarin okul parasi, omuza yiik yiikleyen vergiler ve primler 6dendikten
sonra alian borcu geri 6deyecek paranin kalmamasi olabilir mi? Ya da cebimizdeki paranin
her gecen enflasyon sebebiyle erimesi sebebiyle borcu 6deyecek para kalmamasi olabilir mi?

B-2019 YILI ICINDE ACILAN CEZA DAVALARININ KONULARI
NELERDIR?

Sadece 2019 yili iginde agilan toplam 3.110.371 adet ceza davasinin Tiirk Ceza
Kanunu’na gore konular1 sunlardir: (En fazla davaya konu 3 sug tipi)

1-726.909 adet dava ile Malvarligma Kars1 Suclar (TCK 141-169) (Hirsizlik,
Dolandiricilik, Yagma, Mala Zarar Verme, Giiveni Kétiiye Kullanma, Hileli Iflas, Karsiliksiz
Yararlanma)

2-526.517 adet dava ile Viicut Dokunulmazligina Kars1 Suglar (TCK 86-93) (Yaralama,
Organ ve Doku Ticareti, insan Uzerinde Deney vs.)

3-358.692 adet dava ile Hiirriyete Kars1 Suglar (TCK 106-124) (Tehdit, Santaj, Kisiyi
Hiirriyetinden Yoksun Kilma, Konut Dokunulmazlhiginin Thlali, Kisilerin Huzur ve Siikinunu
Bozma, Nefret ve Ayrimeilik vs.)

2019 y1li icinde agilan ceza davalarinin 6zel kanunlara gore goriiniimii ise su sekildedir:
(En fazla davaya konu 3 sug tipi)

1- 184.639 adet sug ile Icra Iflas Kanunu'na Muhalefet Sugu,
2-178.934 adet sug¢ ile Cek Kanunu'na Muhalefet Sugu,

3-60.764 sug ile Atesli Silahlar ve Bigaklar ile Diger Aletler Hakkinda Kanuna
Muhalefet Sucu

Bu istatistiklere baktigimizda tiziilerek toplumumuzun ahlaki, psikolojik ve ekonomik
bir buhran iginde oldugunu gériiyoruz. Ozellikle 726.909 adet hirsizlik, dolandiricilik,
karsiliks1z yararlanma gibi suglarin islendigi; 358.692 adet tehdit, santaj gibi sug¢larin islendigi;
184.639 adet alacaklisin1 zarara sokmak kastiyle mevcudunu eksiltme, aczine kendi fiiliyle
sebebiyet verme veya vaziyetinin fenaligini bilerek agirlastirma, iflas ve konkordato iglerinde
hususi menfaat temin etme gibi suglarin iglendigi bir toplumda bu buhranlari tespit etmek hig
de zor degildir. Bunun yani sira 526.517 adet yaralama, eziyet vb. suglar da bizi biz yapan
degerlerden uzaklastigimizi, birbirimize sabrimizin kalmadigini, kardeslik hukukunun sona
erdigini gostermektedir. Elbette burada trafik kazasi gibi taksirle islenen yaralama su¢unu harig
birakiyoruz.



2-CUMHURIYET BASSAVCILIKLARININ DURUMU

2009 yiliile 2019 yillart arasinda Cumhuriyet Bagsavciliklarina yapilan toplam basvuru
sayis1 79.909.605°dir. Bu tarihler arasinda karara baglanan dosya sayist ise 37.877.137 dir.
Dolayistyla 2019 yili sonu itibariyle Cumhuriyet Bagsavciliklarinda 42.032.468 dosya
incelemeyi beklemektedir.

Uziilerek ifade etmek gerekir ki, 2009 yilinda Cumhuriyet Bassavciliklarina yapilan
toplam basvuru sayis1 6.065.083 iken 2019 yilinda bu rakam 9.342.68’e cikarak %54’liik bir
artis gostermistir. Bir bagka ifade ile toplumumuzda 2009 yilina nazaran 2019 yilinda
sikayetlenme oran1 %54°liik bir artis gostermistir.

Bu rakamlar1 bir grafik lizerinde analiz etmek istersek:
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3-FAILi MECHUL DOSYALARIN DURUMU

2009 yili ile 2019 yillar1 arasinda Cumhuriyet Bagsavciliklarina gelen faili meghul
dosya sayis1 37.982.042°dir. 2009 yilinda bu rakam 2.463.542 iken 2019 yilinda bu rakam
4.256.126’°¢ yiikselmistir. Dolayisiyla gecen zamanda faili meghul dosya sayis1 %72’lik bir
artis gostermistir. Bir baska ifade ile son 11 yillik dénem igerisinde 37.982.042 adet sug
islenmis ancak bu sucun failinin kim oldugu tespit edilememis.

4-ICRA MUDURLUKLERININ DURUMU

2019 yil1 sonu itibariyle tiim icra dairelerindeki toplam dosya sayist 31.485.090°dir.
21.659.163 adet dosya gecen senelerden 2019°a devredilmisken sadece 9.825.927 adet dosya
ise 2019 yilinda agilmistir. Ne yazik ki, bu dosyalardan 4.193 adet dosya iflas dosyasidir. 2019
yilinda 4.193 adet sirket iflas etmistir. Bu sirkette ¢alisan vatandaslarimizin ve onlarin
ailelerinin hangi durumda oldugunu diisiinmek ise en ac1 nokta. Rakamlarin biiytikliigline bakar
misiniz? 31.485.090 adet irili ufakl ancak talepte bulunan bakiminda hayati 6neme sahip
alacak tahsil edilmeyi bekliyor.



5-YARGITAY'IN DURUMU

Yargitay Ceza Genel Kurulu ve Ceza Dairelerinde bulunan toplam 550.438 davadan
%352,9'u sonuglandirilarak karara baglanmistir. Yargitay Ceza Dairelerince sonuglandirilan
davalardan %40,7'sinde onama, %26,5'inde bozma, %14,9'unda gonderme karari verilmistir.
Bir bagka deyisle, neredeyse 3 dosyadan 1 tanesi usule ya da esasa iliskin noksanliklar
sebebiyle yerel mahkemeye geri gonderilmektedir.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu ve Hukuk Dairelerinde bulunan toplam 362.779 davadan
%64,1'i sonuglandirilarak karara baglanmistir. Yargitay Hukuk Dairelerince sonuglandirilan
davalardan %51,0'inda onama, %21,8'inde bozma, %16,2'sinde ise red karar1 verilmistir. Bir
baska deyisle, nerdeyse 5 dosyadan 1 tanesi usule ya da esasa iliskin noksanliklar sebebiyle
yerel mahkemeye geri génderilmektedir.

Acaba bu durumun sebebi hukuk fakiiltelerindeki egitim seviyesi midir? Yoksa ehliyet
ve liyakate 6nem verilmeden yapilan atamalar mi1? Yoksa meslek igin egitim ve oryantasyon
programlarinin yetersizligi midir?

6-KRITIK YASLARA VE CINSIYETE GORE CEZA YARGILAMALARINDA
SANIK SAYISI NEDIiR?

2019 yilinda Ceza Mahkemelerinde goriilen 4.493.713 adet yargilamada 3.923.186
erkek, 486,133 kadin sanik sandalyesine oturmustur.

-2-14 yas araliginda bulunan sanik sayisi: 88.020 erkek-10.183 kadin (2018 yilinda:
85.263 erkek-9.362 kadin)

-15-17 yas araliginda bulunan sanik sayisi: 125.894 erkek- 10.982 kadin (2018 yilinda:
123.688 erkek-10.303 kadin)

Sunu sormak istiyoruz: Okul siralarinda oturmasi gereken evlatlarimizin sanik
sandalyesinde ne isi var? Bu evlatlarimiz hukuk terminolojisinde sanik dahi sayilmazlar. Bu
cocuklarimiz terminolojide suga siiriikklenen ¢ocuklardir. Evlatlarimizi sug siiriikleyen sebepler
nelerdir? Biiyiik bir kisminin ekonomik problemler, ahlaki yozlagsma, sosyal esitsizlik, aile i¢i
problemler ve siddet sebepleriyle suca siiriikklendiklerini hepimiz biliyoruz. Bu evlatlarimizi
topluma yeniden nasil kazandiracagiz?

7-CEZA INFAZ KURUMLARIMIZIN DURUMU

31 Aralik 2019 itibariyle Ceza Infaz Kurumlarindaki kisi sayis1 2018 yilina kiyasla
%10,1 artarak 291.546 oldu. Bunlarin %84,1'1 hiikiimliiler, %15,9"u tutuklular olarak kayitlara
gecti. Ceza Infaz Kurumlarinda bulunanlarin %96,1'ini erkekler, %3,9'unu kadinlar
olusturmaktadir.

Bu kurumlara hiikiimlii statiislinde girisi sirasinda ¢ocuk yasta (12-17 yas) bulunanlarin
say1s1 2019°da 1.679 oldu.

2021 yil1 Adalet Bakanlig biitcesine goz gezdirdigimizde ise sadece 2021 yilindan 39
yeni cezaevi yapilmasi planlandig1 goriilmektedir. Goriilen o ki bu siirecte rakamlar daha da
artacaktir.



Genel olarak Adalet Bakanligi’nin istatistikleri bunlar. Peki, uluslararasi arastirmalarda
iilkemizin durumu nasil? World Justice Project (Diinya Adalet Projesi), diinya capinda
hukukun {istiinliiglinii gelistirmek i¢in ¢alisan, bagimsiz ve ¢ok disiplinli bir kurulustur. WJP,
128 iilke ve yargi bolgesini kapsayan c¢alismalar yapiyor. Anketlerden c¢ikan sonuglar,
130.000°den fazla hane halkina ve 4.000 hukuk¢uya ulasmak suretiyle tanzim ediliyor. Yapilan
caligmalarda ise 8 faktore bakiliyor:

1-Devlet Yetkilerindeki Kisitlamalar
2-Yolsuzlugun olmamasi/olmasi
3-Acik hiikiimet (Seffaflik)

4-Temel Haklar

5-Diizen ve Giivenlik

6-Yasal Yaptirimlar

7-Medeni Yargt

8-Ceza Adaleti

Iste bu faktdrlerin tamami nazara alindiginda Tiirkiye, 128 iilke arasinda 107. siraya
konumlandiriliyor. En yakin rakiplerimiz ise, 103. siradaki Nijer, 104.siradaki Meksika, 105.
siradaki Madagaskar, 106. siradaki Mali, 108.siradaki Nijerya, 109.siradaki iran. Yiizyillarca
Islam’a sancaktarlik yapmis ve hakki, giigten iistiin tutmus bir milletin bu konumu aslan hak
etmedigini diislinliyoruz.
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Faktorlerin Her Birisi Ayr1 Ayr1 Degerlendirmeyve Tabi Tutulursa:

1-Devlet Yetkileri Kisitlamalar1 Bakimindan: (Bu faktorde, iilkeyi yOnetenlerin
yasalara ne denli bagl oldugu tetkik edilerek sorumluluk ve yetki dengesi l¢lilmektedir.) Bu
faktore gore maalesef 128 iilke arasinda 124. siraday1z.
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2-Yolsuzlugun Olmamasi/Olmas1 Bakimindan: (Bu faktorde, riisvetin olup olmadig1
kamu veya 6zel kaynaklarin uygun kullanilip kullanilmadig: tetkik edilmektedir.) 128 iilke
arasinda 60. siradayiz.
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3-Seffaf Yonetim (Bu faktorde, temel kanunlarin ve yasal haklarla ilgili bilgilerin
kamuoyuna agiklanip  agiklanmadigi  Olgillerek  yayinlanan  bilgilerin  kalitesi
degerlendirilmektedir.) 128 {ilke arasinda 97.siradayiz.
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4-Temel Haklar (Bu faktorde, ulusal ve uluslararasi temel haklara saygi duyulup
duyulmadig tetkik edilmektedir.) Ne yazik ki 128 iilke arasinda 123. siradayiz.

Turkey 032 ] 123
Venezuela, RB 031 || 124
Myanmar 031 || 125
China 029 | 126
Ezypt 028 || 127
Iran 022 || 128

5-Diizen ve Giivenlik (Bu faktorde, kisilerin can ve mal giivenliinin saglanip
saglanmadig1 degerlendirilmektedir.)128 iilke arasinda 77. siradayiz.



Zambia 0.69 75

Senegal 0.69 76
Turkey 0.69 77
Tanzania 0.49 78
Malawi 0.69 7%
Tunisia 0.58 80
Costa Rica 0.68 81
Indonesia 0.48 82

6-Yasal Yaptirnmlar (Bu faktorde, yaptirnmlarin adil ve etkili olup olmadigi
degerlendirilmektedir.) 128 iilke arasinda 110.siradayiz.

Guatemala 0.42 107
Dominican Republic 0.42 1048
Cameroon 0.42 109
Turkey 041 110
Bangladesh 0.41 111
Mozambigque 0.40 112

7-Medeni Yarg: (Bu faktorde, siradan insanlarin magduriyetlerini sivil adalet sistemi
yoluyla baris¢il ve etkili bir sekilde ¢oziip ¢ozemeyecekleri, medeni adalet sistemlerinin
erigilebilir olup olmadigin1 ve ayrica ayrimecilik, yolsuzluk ve uygunsuzluk olup olmadigi
degerlendirilmektedir.) 128 iilke arasinda 103. siradayiz.

Peru 045 100
Zimbabwe 045 101
Miger 045 102
Turkey 0.44 103
Angola 044 104
Slerra Leone 0.44 105
Liberia 044 106

8-Ceza Adaleti (Bu faktorde, ceza adaletinin magduriyetleri gidermeye elverisli olup
olmadig1 degerlendirmeye tabi tutulmaktadir.) 128 iilke arasinda 85. Siradayiz.

Tanzania 0.38 81
Guyana 0.38 82
Morocco 0.38 83
Miger 0.38 a4
Turkey 0.38 85

Egypt 037 | 8s



SONUC

2009, 2015 ve 2019 yillarinda ii¢ tane “Yargi Reformu” ortaya konmustur. Bu
"reformlar1" gergeklestirebilmek adina 419 kanun maddesi degistirilmis ya da ihdas edilmis,
2010 ve 2017 yillarinda Anayasa Referandumlart yapilmis ve hatta yonetim sistemi dahi
degistirilmis olmasina ragmen Sn. Cumhurbaskanimizin hukuk reformuna ihtiyag
duyulduguna iliskin sdylemi ve yukarida ortaya koydugumuz istatistiklere dayanan gergekler
bizleri derin bir endise ve iiziintiiye gark etmektedir. insanimizin anlayisina, diisiince ve yasam
tarzina, orf-adetine ve inanigina uygun olmayan kanunlar, yetersiz ve siirekli degistirilen egitim
sistemi, gelirin esit paylastirllmamasit ve sosyal problemler bu sonuclarin ortaya ¢ikmasinin
asli misebbipleridir. Tiim bu sorunlar ¢6ziilmeden hukukta bir reform yapilabilmesi ya da
“reform” adi1 verilen belgelerin gercekten bir reform olarak nitelendirilebilmesi miimkiin
degildir. Bugiine kadar “reform” adi altinda yapilan is ve islemlerin gergek birer reform
olmamasi, bundan sonra “reform” adi altinda yapilacak calismalarin da faydasiz olacagina
ciddi bir karine teskil etmektedir.

YENIDEN REFAH PARTISI
MKYK UYESI
AV.ABDULKADIR YILMAZ



